SVEA HOVRATT DOM

Avdelning 03 2015-12-22

Rotel 030102 Stockholm
OVERKLAGAT AVGORANDE

Mal nr

B I

Stockholms tingsratts dom den 5 november 2015 i mél nr B . s¢ bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Christina Voigt
Aklagarmyndigheten

City aklagarkammare i Stockholm

Klagande och motpart (Malsagande)
Sekretess A
Sekretess, se partsbilaga sekretess

Ombud och malsagandebitrade: Advokat Clea Sangborn
Box 12107
102 23 Stockholm

Klagande och motpart (Tilltalad)

Medborgare i Oként Land

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Magnus Ljungstedt
Box 2358
103 18 Stockholm

SAKEN
Grov valdtakt

HOVRATTENS DOMSLUT

1. Hovréatten andrar tingsrattens dom pa sa satt att hovratten

a) tillampar i fraga om skuld aven 6 kap. 1 § andra stycket brottsbalken, och

b) bestammer det belopp som | sc!idariskt med [N och
I sk betala i skadestand till Sekretess A till 190 000 kr
jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 9 september 2015 till

dess betalning sker.

Dok.Id 1248140

Postadress Besoksadress Telefon Telefax
Box 2290 Birger Jarls Torg 16 ~ 08-561 670 00 08-561 669 88
103 17 Stockholm 08-561 669 80

E-post: svea.avd3@dom.se
WWW.SVea.se

Expeditionstid
mandag — fredag
09:00-15:00
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Clea Sangborn tillerkénns erséttning av allmanna medel med 37 219 kr, varav
26 040 kr avser arbete, 3 585 kr tidsspillan, 150 kr utldgg och 7 444 kr mer-
vardesskatt.

Magnus Ljungstedt tillerkanns ersattning av allménna medel med 55 050 kr, varav
33 852 kr avser arbete, 1 195 kr tidsspillan, 8 993 kr utlagg och 11 010 kr mer-
vardesskatt.

Staten ska svara for kostnaderna for malsagandebitradet och forsvararen i hov-
ratten.

Det som tingsrétten har beslutat om sekretess ska fortfarande gélla.

Sekretessbestammelsen i 35 kap. 12 8 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter som har lagts fram i
hovratten vid férhandling inom stangda dorrar och som kan réja malsagandens
identitet. Samma bestammelse ska vara tillamplig pa uppgifterna om malsagan-
dens identitet i partsbilagan till denna dom.

Sekretessbestammelsen i 35 kap. 13 8 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter i yttrande fran social-
namnden enligt 11 § lagen (1964:167) med sérskilda bestimmelser om unga
lagovertradare (aktbilaga 36 inklusive bilagan) som har lagts fram i hovrétten vid
forhandling inom stdngda dorrar.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsratts dom den 5 november 2015 i mél nr B . s¢ bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Christina Voigt
Aklagarmyndigheten

City aklagarkammare i Stockholm

Klagande och motpart (Malsagande)
Sekretess A
Sekretess, se partsbilaga sekretess

Ombud och malsagandebitrade: Advokat Clea Sangborn
Box 12107
102 23 Stockholm

Klagande och motpart (Tilltalad)

Medborgare i Oként Land

Ombud och offentlig forsvarare: Advokat Karl Harling
Box 24164

104 51 Stockholm

SAKEN
Grov valdtakt

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovréatten andrar tingsrattens dom pa sa stt att hovratten
a) tillampar i fraga om skuld aven 6 kap. 1 § andra stycket brottsbalken, och
b) bestammer det belopp som | so'idariskt med | och
I ska betala i skadestand till Sekretess A till 190 000 kr

jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 9 september 2015 till
dess betalning sker.

o

Ersattning till Clea Sangborn, se domslutet for |
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Karl Harling tillerkénns ersattning av allménna medel med 48 016 kr, varav
34 503 kr avser arbete, 2 390 kr tidsspillan, 1 520 kr utlagg och 9 603 kr mer-
vardesskatt.

Staten ska svara for kostnaderna for malsagandebitradet och forsvararen i hov-
ratten.

Det som tingsratten har beslutat om sekretess ska fortfarande gélla.

Sekretessbestammelsen i 35 kap. 12 8 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter som har lagts fram i
hovratten vid férhandling inom stangda dérrar och som kan roja malsagandens
identitet. Samma bestammelse ska vara tillamplig pa uppgifterna om malsagan-
dens identitet i partsbilagan till denna dom.

Sekretessbestammelsen i 35 kap. 13 8 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter i yttrande fran social-
namnden enligt 11 8§ lagen (1964:167) med sérskilda bestdmmelser om unga lag-
Overtradare (aktbilaga 40 inklusive bilagorna 1 och 2) som har lagts fram i
hovrétten vid forhandling inom stdngda dorrar.
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OVERKLAGAT AVGORANDE
Stockholms tingsratts dom den 5 november 2015 i mél nr B . s¢ bilaga A

PARTER (antal tilltalade 3)

Motpart (Aklagare)
Kammaraklagare Christina Voigt
Aklagarmyndigheten

City aklagarkammare i Stockholm

Klagande och motpart (Malsagande)
Sekretess A
Sekretess, se partsbilaga sekretess

Ombud och malsagandebitrade: Advokat Clea Sangborn
Box 12107
102 23 Stockholm

Klagande och motpart (Tilltalad)

Medborgare i Oként Land
I
I

I

Ombud och offentlig férsvarare: Advokat Annika Nisser
Box 377
101 27 Stockholm

SAKEN
Grov valdtakt m.m.

HOVRATTENS DOMSLUT
1. Hovratten andrar tingsrattens dom pa sa satt att hovratten

a) ogillar atalet for grov valdtakt (2015-09-09) och narkotikabrott, ringa brott,
(2015-06-27),

b) upphéver den av tingsratten adomda pafoljden,

c) befriar S frén att betala avgift enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond, och

d) bestammer det belopp som | so!idariskt med N
B oc I . ska betala i skadestand till Sekretess A till
190 000 kr jamte ranta enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 9 september
2015 till dess betalning sker.
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2. Ersattning till Clea Sangborn, se domslutet for |-

3. Annika Nisser tillerkanns erséttning av allmanna medel med 58 464 kr, varav
33 201 kr avser arbete, 7 170 kr tidsspillan, 6 400 kr utlagg och 11 693 kr mer-
vardesskatt.

4. Staten ska svara for kostnaderna for malsagandebitradet och forsvararen i hov-
ratten.

5. Det som tingsratten har beslutat om sekretess ska fortfarande gélla.

6. Sekretessbestammelsen i 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter som har lagts fram i
hovratten vid férhandling inom stangda ddrrar och som kan roja malsagandens
identitet. Samma bestammelse ska vara tillamplig pa uppgifterna om malsagan-
dens identitet i partsbilagan till denna dom.

Sekretessbestammelsen i 35 kap. 13 § offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska fortsatta att vara tillamplig pa uppgifter i yttrande fran social-
namnden enligt 11 8§ lagen (1964:167) med sérskilda bestdmmelser om unga lag-
Overtradare (aktbilaga 41 inklusive bilagorna 1 och 2) som har lagts fram i hov-
ratten vid forhandling inom stangda dorrar.
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Nir det galler pafoljden gor hovritten foljande bedomning. Brottets straffviarde skulle
for en vuxen person 1 vart fall uppga till minimistraffet for grov valdtakt, dvs. fyra ars
fingelse. Aven med beaktande av [l vogdom ér straffmétningsvardet sa hogt
att, atminstone ocksa med hénsyn till brottets art, ndgon mindre ingripande pafoljd én
fingelse inte kan komma 1 fraga. Kravet pa synnerliga skl enligt 30 kap. 5 § brotts-
balken ar uppfyllt. Enligt 32 kap. 5 § brottsbalken ska pafoljden, da inte nagra sarskil-
da skal talar daremot, darfér som tingsritten har funnit bestimmas till sluten ungdoms-
vard. Vid bestammande av straffets langd ska beaktas att villkorlig frigivning inte fore-
kommer vid sluten ungdomsvard. Detta har kommit till uttryck 1 det av tingsratten ut-

mitta straffet. Tingsrattens dom ska ddrmed inte dndras 1 denna del.

I |2 vppgivit att han dr fodd den 24 december 2000.

Aklagaren har dberopat uppgifter som har inhémtats via Interpol fran tysk polis varav
framgér att || | . ccrom fingeravtrycksidentifikation, har konstaterats
overensstimma med en person som under namnet || (f6dd den 5 februari
1998) varit hiktad under perioden den 20 januari — 24 februari 2015 och démts till

4 veckors ungdomsfingelse, vilket ansetts avtjanat 1 hiakte. Fran Migrationsverket har
inhémtats att han 1 mars 2015 sokt asyl under namnet | och d4 vpp-
givit fodelsedatumet den 6 april 2000. I andra sammanhang har han uppgivit namnet
I A klagaren har ocksa hanvisat till att likare i samband med uppréttande
av rittsintyg betraffande || I D2 angivit att ”det &r min bedomning enl

utseende, vixt, konsorgansutveckling och rost att den misstéinkte 4r ca 18 ar gammal”.

Inte heller nar det géller || S fions nagra id-handlingar som kan ligga
till grund for en identifiering. Tysk domstol méaste visserligen ha utgatt ifran att
I Vid borjan av 2015 hade fyllt 14 &r. Till skillnad fran vad som gall-
er for I har nagon aldersundersokning emellertid inte genomforts dar och
aven om | hade fyllt 14 ar da har endast ett halvar forflutit darefter
fram till den har aktuella brottstidpunkten. Den likarbedomning som &klagaren har

hanfort sig till grundar sig savitt det far forstas endast pa en okular besiktning och kan
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inte tillméatas nagot egentligt bevisvarde. Vid en samlad bedémning framstar den upp-
gift om sin &lder som | v har ldmnat inte som obefogad. Det &r sa-
ledes inte tillforlitligen utrett att | hade fyllt 15 &r vid brottstidpunkt-
en. Han far darmed inte domas till ndgon paféljd. Som framgar av NJA 1998 s. 693
ska atalet for grov valdtakt darmed ogillas. Tingsrattens dom ska andras med hansyn
hartill.
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